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Avaliacao de Coberturas de Inverno
(Safra 2001/2002)

 Proprietario: Lucas J. M. Aernoudts
 Propriedade: Fazenda Mandaguari
« Municipio: Indianopolis-MG
 Cultura antecessora: Feijao

» Sistema de plantio: Direto
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Avaliacao de Coberturas de Inverno
(Safra 2001/2002)
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Os objetivos foram:

Avaliar o comportamento da cobertura de inverno:

* Na Producéo de Matéria Seca;
« Na Qualidade da Matéria Seca;
* Na Produtividade do Milho da Safra de Verao.
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Aspecto Geral da Area
(Safra 2001/2002)
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Aspecto Geral do Milho
(Safra 2001/2002)
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Produtividade do Milho sob Diferentes Tipos de Palhada
(Safra 2001/2002)

Sorgo Granifero

Nabo Forrageiro
Sorgo F2

Quinoa
Sorgo D. P.

Pousio
Milheto

Avela Branca

Milho
Pé-de-Galinha
Avela Preta
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Safra2002/2003
Palhada de Nabo
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Aspecto Geral da Area
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ultado de Colheita do Feljao:
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Feiljao Cultivado na Palhada de:
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F eijdo Cultivado na Palhada de:
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Produtividade do Feijao: — &%
46,9 sc/ha |
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» Produtividade do Ferjao:

44 7 sc/ha
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Conclusoes:

« A palhada de sorgo teve Influéncia negativa nas

produtividades do milho e do feijao em relacéo a palhada de
nabo forrageiro;

« A produtividade do feijao foi maior sob palhada de
braquiaria quando comparada com a de sorgo.
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Consorciacao de Plantas de Cobertura na
Cultura do Milho

 Proprietario: Fernando Ferraz
 Propriedade: Fazenda Pinusplan
« Municipio: Uberlandia-MG
 Cultura antecessora: Soja

» Sistema de plantio: Direto

(/4

/127
GrupoaeDesenvolvimentooelecnologia

Vs 2)jooloro-4



ODbjetivos:

« Avaliar o comportamento das culturas de sobre
semeadura na cultura do milho;

« Avaliar a produtividade da soja pés milho
consorciado.
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Conclusoes:

» As aveias, 0 milheto e o nabo forrageiro nao suportaram
a consorciacao com o milho;

« A Crotalaria spectabilis e a Braquiaria brizanta tiveram
resultado satisfatorio no consércio com o milho.
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Reducao de Espacamento na
Cultura da Soja

 Agricultores: Amaury de Mello e Homero Fuzaro
 Propriedade: Fazenda Passarinho

« Municipio: Uberlandia-MG

 Cultura antecessora: Milho

» Sistema de plantio: Direto
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Objetivos:

 Avaliar a resposta da cultura em diferentes:
« ESpacamentos;
 Populacoes;

e Ciclos;

« Diminuir a dose de herbicida em pos emergéncia da

cultura.
/&ﬂj
o7

GrupoaeDesenvolvimentooelecnologia

lis 2)jooloro-4




Tratamentos na Soja:

 Tres Variedades:
* Precoce (100 dias);
« Media (125 dias);
« Tardia (140 dias);

 Dois Espacamentos:
« 30 cm;
* 60 cm;
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 Trés Populacoes.



30 cm
entre linhas

60 cm
entre linhas
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Aspecto Geral da Area:
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Espacamento de 30 cm (Precoce)
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Espacamento de 60 cm (Precoce)
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Soja de Ciclo Médio:
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Soja de Ciclo Tardio:




40 7

(Espacamento & Ciclo da Soja)

Precoce

Médio Tardio
(Ciclo da soja)
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Soja de Ciclo Precoce
(Espacamento & Populacao)
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Soja de Ciclo Medio
(Espacamento & Populacao)
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Soja de Ciclo Tardio
(Espacamento & Populacao)

190.000 250.000 310.000
(Populacéao/ha)
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Conclusoes:

A produtividade da soja aumentou com a diminuicao
do espacamento entre linhas;

« A reducao de espacamento auxiliou o controle de
plantas daninhas na variedade de ciclo precoce.
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Efeito de Doses de Potassio no Sulco de
Plantio na Cultura da Soja

Proprietario: Lucas J. M. Aernoudts

Propriedade: Fazenda Mandaguari

Municipio: Indianopolis-MG

Sistema de plantio: Direto

&)

GrupoaoeDesenvolvimentooelecnologia

Vs 2)jooloro-4



Objetivos:

Avaliar o efeito da aplicacao do potassio no sulco de plantio na:
 Populacéao Final;

* Produtividade.
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Tratamentos na Soja:

» Quatro Doses de Potassio no Sulco de Plantio:

> 40
»> 80
»> 120
»> 160

i

+ 120 kg/
+ 80 kg/
+ 40 kg/

na,
na,

14,

a,

+ 0 kg/h

GrupoaoeDesenvolvimentooelecnologia

Vs 2)jooloro-4



" - 7
e
™ \

VA8 o) ooloros 4



(pt jooloras/



Aspecto Geral da Area
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Aspecto Geral da Area
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Resultados Obtidos:

Populacéo Final da Soja & Potassio no Sulco de Plantio

330.000 -
290000 1[04
250000 1 |op
210.000 -
170.000 -
130.000

Plantas ha™*
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Produtividade da Soja & Potassio no
Sulco de Plantio

75
0% 70
)

40+120 80+80 120+40 160+0

kg/ha de K,O
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Conclusao:

« O aumento das doses de potassio no sulco de plantio
provocou diminuicao na populacao final e na produtividade
da soja.
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Efeito de Doses de Potassio no Sulco de
Plantio do Milho (0,45 m entre linhas):

Objetivos:

 Avaliar o efeito da aplicacao do potassio no sulco de plantio na:
 Populacao final;

* Produtividade.
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Tratamentos no Milho com Espacamento
de 0,45 m Entre Linhas:

» Cinco doses de Potassio no Sulco de Plantio:
» 40 + 160 kg/ha,
» 80 + 120 kg/ha;
» 120 + 80 kg/ha,
» 160 + 40 kg/ha,
> 200 + 0 na.

g/
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Aspecto Geral da Area
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Resultados Obtidos:

Potassio no Sulco de Plantio do Milho (Esp.: 0,45 cm)
& Populacao Final
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Colheita das Parcelas:
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Pesagem das Parcelas:
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Produtividade do Milho & Potassio no
Sulco de Plantio (Esp. 0,45m)

145,

143-
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Conclusao:

« O aumento das doses de potassio no sulco de plantio
provocou diminuicao na populacao final e na produtividade
do milho.
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Efeito de Doses de Nitrogénio da Uréia no
Sulco de Plantio do Milho

(0,45 m entre linhas):

Objetivos:

« Avaliar o efeito da aplicacdo do nitrogénio da ureéia
no sulco de plantio na:

» Populacao Final;

 Produtividade.
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Tratamentos no Milho
(0,45 m entre linhas):

» Cinco doses de Nitrogenio da Ureia no Sulco de Plantio:
> 40 + 160 Kkg/ha;
> 80 + 120 kg/ha;
> 120 + 80 Kkag/ha;
> 160 + 40 kg/ha;
> 200 + 0 kg/ha.
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Resultados Obtidos:

Nitrogénio da Uréia no Sulco de Plantio do Milho
(Esp.: 0,45cm) & Populacao Final
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Produtividade do Milho & Nitrogénio da
Uréia no Sulco de Plantio (Esp. 0,45 m)

135
130
12517
12011 |
11517 S3/40

91

110+= | | | L
40+160 80+120 120+80 160+40 200+0

kg/ha de N
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Conclusoes:

» Observou-se queda na populacao final a partir da dose de
160 kg/ha de nitrogénio (via uréia) no sulco de plantio
(0,45 m entre linhas);

« A aplicacdo de 80 kg/ha de nitrogénio (via ureéia) na base
proporcionou um pegueno acréscimo na producéo, sendo
gue nas maiores doses houve perda de produtividade.
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